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KARTA KURSU

Nazwa Myslenie krytyczne
Nazwa w j. ang. Critical Thinking
T Dr hab. Jan Wawrzyniak, prof. Zespot dydaktyczny
. UKEN
Punktacja ECTS* 3

Opis kursu (cele ksztalcenia)

Celem kursu jest wyposazenie studentéw w umiejetnos¢ krytycznej oceny réznych mysli i form
myslenia. W ramach kursu studenci majg zyska¢ elementarne kompetencje umozliwiajgce im
odréznianie definicji poprawnych od niepoprawnych, wypowiedzi jasnych od niejasnych i
argumentéw poprawnych od niepoprawnych.

Warunki wstepne

Ogdlna wiedza z zakresu filozofii
Wiedza

UmiejetnosSci

Kursy



Efekty uczenia si¢

Wiedza

Umiejetnosci

Kompetencje
spoteczne

Efekt uczenia si¢ dla kursu

W01 — Zna charakterystyke roznych rodzajow mysli
oraz myslenia i rozumie, na czym polega rdznica
mi¢dzy nimi.

W02 — Wie, na czym polega definiowanie pojec i
jakie istniejg btedy w ich definiowaniu.

W03 — Ma $wiadomo$¢ réznic migdzy
twierdzeniami, pytaniami i rozkazami.

W04 — Zna rézne rodzaje argumentéw i wie, na
czym polega rdéznica pomig¢dzy poprawna a
niepoprawng argumentacja.

Efekt uczenia si¢ dla kursu

UO01 — Potrafi poda¢ definicj¢ r6znych pojec 1
rozpozna¢ btedy w definiowaniu.

UO02 — Potrafi wskaza¢, na czym moze polegac
niejasnos¢ réoznych wypowiedzi.

U03 — Umie rozpoznaé, jakiego rodzaju jest dana
argumentacja.

U04 — Umie oceni¢ w przypadku prostej
argumentacji, czy jest ona poprawna i potrafi
rozpozna¢ proste btedy w rozumowaniu.

Efekt uczenia si¢ dla kursu

Odniesienie do
efektow kierunkowych

K_W06, K_W07

K_WO06, K_W07
K_WO06, K_W07

K_WO06, K_W07

Odniesienie do
efektow kierunkowych

K_U05, K_U06,
K_U07, K_U08
K_U05, K_U06,
K_U07, K_U08
K_U05, K_U07,
K_U08

K_U05, K_U06,
K_U07, K_U08

Odniesienie do
efektow kierunkowych



K01 — Przyjmuje postawe krytyczna, przejawia K_KO05
gotowos¢ do weryfikacji swoich przekonan w

$wietle nowych przekonujgcych argumentow.

K02 — Akceptuje istnienie roznych pogladow na K K02, K_KO05,
dany temat, majac na uwadze niemoznos¢ K_KO06
bezsprzecznego udowodnienia niektorych

fundamentalnych przekonan lezacych u podstaw

tych pogladow.
Organizacja
‘ Wyktad Cwiczenia w grupach
Forma zaj¢c¢ W
W) A K L S P E
Liczba godzin 15 15

Opis metod prowadzenia zajgé

Wyktad zawiera prezentacj¢ gldownych zagadnien.

Zajecia audytoryjne prowadzone sg w formie dyskusji, rozwigzywania zadan w grupach,
analizowania r6znych przyktadow i poszukiwania argumentow za i przeciw proponowanemu
sposobowi rozwigzania problemu.

Formy sprawdzania efektow uczenia si¢
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Inne



K02 N

Oceng pozytywng uzyskuje si¢ na podstawie zdania egzaminu oraz zaliczenia
¢wiczen. Do zaliczenia ¢wiczen wymagana jest obecno$é¢ (dopuszczalna jedna
nieusprawiedliwiona nicobecnos¢) i aktywnos¢ na nich (m. in. udziat w
projekcie grupowym). Egzamin ma posta¢ pisemna i sktada si¢ z pytan
otwartych (prég zdania: 60% punktow). Od 60% do 68% - 3, od 68% do 76% -
3.5, od 76% do 84% - 4, od 84% do 92% - 4.5, od 92% do 100% - 5.

Kryteria oceny

Uwagi

Tresci merytoryczne (wykaz tematow)

1. Krytyczne myslenie a filozofia: Sokrates, starozytny sceptycyzm, Kartezjusz, Hume, Kant

2. Sposoby wyrazania mysli, sktadniki mysli, rodzaje mysli 1 myS$lenia

3. Pojecia, ich definicje i bledy w definiowaniu

4. Twierdzenia, pytania, rozkazy — jak unika¢ niejasnosci przy ich formutowaniu?

5. Argumentacja, jej istota i jej rodzaje (dedukcyjna, indukcyjna, abdukcyjna, przez analogie, z
autorytetu)

6. Rozpoznawanie argumentow 1 ich struktury. Rachunki logiczne jako narz¢dzia pomocne przy
ocenie poprawnosci argumentéw dedukcyjnych.

7. Zastosowanie logiki do oceny poprawnosci argumentacji. Btedy w argumentacji.

Wykaz literatury podstawowej

1. Szymanek, K., Wieczorek, K., Sztuka argumentacji. Warszawa 2020.
2. Ziembinski, Z., Logika praktyczna. Warszawa 2006. (Dowolne wydanie)

Wykaz literatury uzupelniajace;j

1. Ajdukiewicz, K., Logika pragmatyczna. Warszawa 1965. (Dowolne wydanie)
2. Kartezjusz, Rozprawa o metodzie. Warszawa 1980. (Dowolne wydanie)

3. Kisielewicz, A., Logika i argumentacja. Praktyczny kurs krytycznego myslenia. \Warszawa
2017,



Bilans godzinowy zgodny z CNPS (Catkowity Naktad Pracy Studenta)

Wyktad
liczba godzin w kontakcie Konwersatorium (¢wiczenia, laboratorium itd.)
z prowadzacymi i
Pozostate godziny kontaktu studenta z prowadzacym

Lektura w ramach przygotowania do zajec

Przygotowanie krotkiej pracy pisemnej lub referatu

liczba godzin pracy po zapoznaniu si¢ z niezbedna literaturg przedmiotu

studenta bez kontaktu z

i Przygotowanie projektu lub prezentacji na podany

temat (praca w grupie)
Przygotowanie do egzaminu/zaliczenia
Ogotem bilans czasu pracy

Liczba punktow ECTS w zaleznos$ci od przyjetego przelicznika

15
15

10

20
75



